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Allegato n. 1 al Verbale n.1

CRITERI DI VALUTAZIONE

La Commissione procede alla determinazione dei criteri di valutazione, tenendo presenfe che,
per quanto riguarda la valutazione del curriculum complessivo, dei titoli e delle’ pubblicazioni
scientifiche, i criteri stessi verranno determinati alla luce di quanto stabilito dal D.M.
1658/2024.

La’  Commissione ‘procedera: & Valutare ‘collegialinente ‘ciasciin ‘candidatd™con” riferimento agli
aspetti di cui ai seguenti punti 1], 2] 3]e'4] a“cui seguira‘[d valutazione' comparativa-dei
candidati qualora vi sia una plurallta di candldatl La Comm|55|one, con dehberaznone assunta a
maggloranza del componentl lnd|v1dua |I VInC|tore

AEF]
ot

1] Valutazmne dei titoli ‘e del currlculum con’ rlferlmento aII’att|V|ta dldattlca, dl
servmo agll studentl ' EEERE : S : S

i

In conformlta con quanto prevede |l D M. 1658/2024 Ia commissione- d| valutazxone
giudicatrice .effettuera. una motivata. .yalutazione,. seguita . da . una. valutazione
comparativa, qualora vi sia una pluralita di candidati, facendo riferimento allo specifico
gruppo,. scientifico disciplinare ed, al profilo definito dal settore scientifico- d|5C|pI|nare,
del currlculum e del seguent| tltOll, _ debltamente documentatl del candldatl
relatlvamente alla smmf"catnwta deII attlwta dldattlca e d| serV|2|o aqll studentl) avendo
rlguardo ai seguentl aspe’ctl

a) impegno e livello di contmmta dell attIVIta dldattlca svolta, anche a I|vello
lnterna2|onale, nei corsi di studlo, nei corsi dl dottorato, nelle scuole di specnahzzaz;one,
nei cor5| dl master e d| alta forma210ne K - i : S -

Sy ot g

b) il livello d| servizio assmurato dal ricercatore. agli: studentl come valutato da questl
ultimi attraverso gli strumentl predlspostl daII ateneo,

c) partecnpa2|one alle commissioni |st|tu1te per gli esami d| profltto, nonche agh orgam
e alIe attnvnta deII ateneo postl a servizio degll student| P

d) quantlta e quallta deII att|v1ta d| superVISIone allal‘pregisposjziqne-de_IIe»‘,teSi,Hfinali
relative a tutti i percorsi formativi di cui alla lett. a);



e) partecipazione a reti e partenariati'europei e internazionali di universita, in una delle seguenti qualita:
componente degli.organi di governance; personale docente coinvolto in programmi di mobilita e scambio;
personale comvolto nella progettazmne e realizzazione dl attnvnta di educazione transnazmnale

La significativitd dell’attivita dldattlca di didattica mteqratlva e _di servizio aqll studenti sara
valutata, alla luce dei sopra indicati:aspetti, secondo-la seguente graduazione: :

ECCELLENTE
OTTIMA
BUONA
ACCETTABILE
LIMITATA

INSUFFICIENTE- . . o S

2] Valutazione dei titoli e del curriculum .con riferimento all’attivita .di ricerca
scientifica e di valorizzazione delle conoscenze

In conformita con quanto prevede il D.M. 1658/2024 & commlssmne giudicatrice effettuerd una
motivata valutazione, seguita da una valutazione comparatlva, qualora vi'sia una pluralita di
candidati, facendo riferimento allo specifico gruppo scientifico disciplinare.ed al profilo definito
dal settore scientifico-disciplinare, del curriculum e dei seguenti titoli, debitamente documentati,
dei candidati, relativamente alla significativita dell’attivita di ricerca scientifica e di valorizzazione
delle conoscenze, in coerenza con i criteri di sequito-elencati:.

2.1 Nell amblto della valutazmne delle attivita d| ricerca scnentlflca si prenderanno in
considerazione:’ : e ' R : e

a) l'organizzazibne 0 I"a':parté(:'ipavzibne come relatore a ¢onvegni di carattere scientifico in Italia o all’estero,
nonche ad attivita, naZIonah e internazionali, di dwulgazuone scientifica, correlate ai principi dell’open science
e della citizen saence ‘enucleati a livello unionale e mternaznonale ed enunciati dal Piano Nazionale della
Scienza Aperta (PNSA) adottato con decreto del Ministro dell’universita e della ricérca 28 febbraio 2022, n.
268; S ' o ' '

‘ o o T T ; :

b) la direzione o la partecipazione alle attivita di un gruppo di rigerc'a caratterizzato da collaborazioni a livello
nazionale, europeo o internazionale, anche preésso infrastrutture di ricerca nazionali e internazionali definite
dall’art. 2, comma 6, del regolamento (EU) n. 1291/2013; N : : :

c) la responsabilita di studi e ricerche scientifiche affidati da qualificate istituz'ioni pubbliche o private;

d) la partecipazione, in qualita di principal investigator o di collaboratore del principal investigator, in progetti
finanziati nell’ambito dei programmi di ricerca di alta quallflcazmne dettagliati nel decreto del Ministro
dell’'universita e della ricerca 22 luglio 2022 n. 919;



€) 'la “responsabilita 'sciéntifica’ pér prégetti® di- ricerca ‘nazionali, europei ‘e’ mternazmnah, amme55| aI
finanziamento sulla base di bandi competitivi che prevedano la revisione tra pari; - )

~ L

f) la dlrezmne o} parteapazmne a comltatl smentlflm ed edltorlah d| rlwste, collane edltorlah encnclopedle e
trattatl di rlconosc1uto prest|g|o, - o '

tae ool . s c,

) Ia partempazmne aI colleglo del docent| dl dottoratl d| rlcerca accredltatl dal MUR

h) la formale attribuzione di mcanchl di insegnamento o di ricerca- (feIIowshlp) ‘presso-ateneie. quallflcatl
istituti di ricerca-esteri o sovranazionali; -, - - Lo o o g

i) il conseguimento di premi e riconoscimentj per 1'attivita scientifica, inclusa I'affiliazione ad accademie di
nconoscxuto prestlglo nel gruppo scientifico: dlsc1plmare in'cui & incardinato il ricercatore; '« .-

[

i) Ie specn‘lche espenenze professwnall caratterlzzate da attlwta d| rlcerca deI candldato e attlnentl al gruppo
scientifico-disciplinare in cui & incardinato il ricercatore

2.2 Nell'ambito della valutazione delle attivita di valorizzazione delle conoscenze si
prenderanno in considerazione: s

a) i risultati ottenuti nel campo del trasferimento tecnologico; Cae T

b) i risultati ottenuti nel campo della produzione e gestione di beni pubblici;

c) i risultati ottenuti nel campo del public engagement; _ Lt

d) i risultati ottenuti nel campo della scienza della vita e salute;

e) [ nsultatl ottenut| nel campo della sostenlblllta ambientale,.inclusione e contrasto alle diseguaglianze;

Voo

La S|gn|f|cat|wta dell attlwta d| ricerca suentnﬂca e. delle att|V|ta d| vannzzaznone delle
conoscenze alla Iuce del sopra mdlcatl aspettl sara valutata secondo la seguente graduaznone

ECCELLENTE ' o !

OTTIMA

BUONA | o
ACCETTABILE

LIMITATA ST

INSUFFICIENTE

3] Valutazione della consistenza e la qualita della produzione scientifica, I'intensita e
la continuita temporale della stessa, fatti salvi i periodi, adeguatamente documentati,



di impedimento non volontario dall‘attivita di ricerca. Tale valutazione sara svolta sulla
base dei seguenti crlterl-

3.1] Con rlferlmento alle pubbllcazmm prodotte

1, in conformlta con quanto prevede il D. M 1658/2024 la commlssmne gludlcatrlce,
nell'effettuare la valutazione dei candidati, prendera in conS|deraZ|one ‘esclusivamente
pubblicazioni o testi accettatl per;la. pubbllcazwne secondo le.norme vigenti nonche saggi inseriti
in.opere collettanee e articoli editi su riviste in formato cartaceo o digitale con I'esclusione di
note interne o-rapporti-dipartimentali. - : Co e :

1

Tale valutazione sara svolta sulla base dei seguenti criteri: =« . .22 B R

L T S R T TR e

a) originalitd, intesa: come la capacita del prodotto: di: introdurré un nuovo modo di pensareefo
mterpretare 0 nuow metodl in relazione all’oggetto deIIa rlcerca anche mtroducendo metod| sino
“a'quel momento’ proprl di altre discipliné B : Lo

ECCELLENTE
COTTIMA, o e T T S
BUONA R
ACCETTABILE S P A
LIMITATA e
INSUFFICIENTE e e

b): metodologla, intesa.come la. capacita del prodotto di presentare in:modo chiaro gli obiettivi.della

rlcerca eilloro valore saentlflco, la letteratura utilizzata e i nsultat| ottenut| favorendo altresi, ove

! appllcablle, la rlproduablhta de| rlsultatl, Ia trasparenza rlspetto a metodl e procedure adottate e

N ‘l’accesso ai “dati” utilizzati, nella logica di valorlzzare Vintero” processo ché’ ha- portato ‘alla
realnzzazuone'del prodotto della ricerca

ECCELLENTE
OTTIMA
BUONA
ACCETTABILE
LIMITATA

INSUFFICIENTE



c) impatto, inteso come la capacita del prodotto di generare; nel breve, medio o fungo periodo, un
effetto o beneficio per la comunita scientifica nazionale e internazionale, e/o sul contesto
economico e sociale (tenendo conto anche degli eventuali indicatori mternaz:onall sotto

/..rlportatl) o ) .

ECCELLENTE
OTTIMA
BUONA
ACCETTABILE
LIMITATA

INSUFFICIENTE

d) coerenza dell’attivita e della produzione scientifica con il gruppo scientifico-disciplinare e il settore
scientifico-disciplinare di afferenza, tenendo altresi conto delle tematiche multidisciplinari e

. interdisciplinari ad esso collegate .
R I

ECCELLENTE

BUONA
ACCETTABILE
LIMITATA

INSUFFICIENTE

* - e) 'valorizzazione: deII'apporto mdnwduale nel casor d| parteupaznone a Iavorl in: collaborazxone

Relativamente al punto e), la Comm|55|one stablllsce i seguentl crlterl al flne d| valorlzzare
I'apporto individuale dei candidati nelle pubblicazioni svolte in collaborazione con altri autori:
attribuzione espressa dell’apporto individuale; in caso di mancata attribuzi,qn_é__espressa,
posizione del nome del candidato nell’ordine degli autori / primo e ultimo nome / apporto
principale / altre posizioni/apporto secondario S -

Nel valutare le singole pubblicazioni, la Commissione si avvarra anche dei seguenti indicatori,
riferiti alla data di inizio della valutazione:

pore st

- numero medio di citazioni per pubblicazione;

N A T
[ Ny



. - «impact factor» medio per pubblicazione; .. - . v a0 0 e

Significativitd delle pubblicazioni prodotte, alla- luce della valutazione delle stesse, secondola
seguente graduazione (media delle sopra citate voci del Punto 3.1: a), b), c), d) e):

ECCELLENTE
OTTIMA
BUONA
ACCETTABILE
LIMITATA
INSUFFICIENTE - ‘

.- . Lt N Y
B i o o . ' s Lt T o

3.2] Con riferimento alla produzmne saentlflca nel suo’ complesso, ‘anche alla luce di
quanto dlchlarato dal candidato nel curr|culum R

Nel valutare le pubblicazioni, la Commissione si avvarra anche dei seguenti |nd|cator| riferiti
alla data di inizio della valutazione:

-numero medio di- citazioni per pubblicazione;

- «impact factor» medio per pubblicazione;

Sara valutata la significativita della produzione scientifica, alla luce della consistenza complessiva
della ‘stessa, . dell’intensita.e della .continuita .temporale.della-medesima;.tenendo_conto anche
degI| |nd|cator| di cw sopra, secondo la seguente graduazmne

ECCELLENTE S RS
':."OTTIMA U e IR |
BUONA S
ACCETTABILE
T LIMETATA" 7 T e e -
INSUFFICIENTE ST

¢ e T e - R HER

La Commissione formulera un giudizio complessivo sugli aspetti di cui ai punti 1], 2]
e 3], secondo la seguente graduazione:



E'C‘CE-_LL'EN'FE. ‘. o
BUONA

"ACCETTABILE

LIMITATA

INSUFFICIENTE

4] Prova didattica (qualora vi siano candidati che devono sostenere la prova didattica, ai sensi
dell’art. 6, comma 1.bis del citato Regolamento d’Ateneo per la chiamata dei professori): .

La scelta del tema relativo alla prova didattica avverra secondo le seguenti modalita:

La Commissione, prima dell'inizio della seduta dedicata alle prove didattiche, predisporra una
serie di buste, prive di qualsiasi segno di riconoscimento e -siglate’ sui lembi di ¢chiusura. dai
membri della Commissione, in numero superiore a quello dei candidati, contenenti ciascuna tre
temi.

Ciascun candidato estrarra a sorte una busta e, tra i tre temi ivi contenuti, ne'sceg'lié’fé”’uhd sul
quale svolgera la propria prova didattica il giorno successivo, a distanza di almeno 24 ore dal
sorteggio.

La Commissione stabilisce di far svolgere la prova didattica ai candidati seguendo I'ordine
alfabetico.

Per lo svolgimento della prova didattica ciascun candidato  avra a disposizione: 30
minuti.

La Commissione effettuera una motivata valutazione della prova didattica, seguita da
una valutazione comparativa, sulla base dei seguenti criteri: . :

L

a)-efficacia didattica della lezione; b)-chiarezza espositiva, c)-completezza della trattazione.

La valutazione della prova didattica di ciascun candidato, con riferimento ai criteri sopra indicati,
verra valutata come segue:

IDONEO/NON IDONEO
VALUTAZIONE COMPARATIVA ai fini della graduatoria di merito.

La Commissione, all’esito della valutazione effettuata sulla base delle pubblicazioni scientifiche,
dei titoli, del curriculum dei candidati e della prova didattica per coloro che sono tenuti' a



sostenerla, secondo la.sottoindicata graduazione, effettuera la valutazione comparativa dei
candidati stessi, qualora vi sia una pluralita di candidati, e con deliberazione assunta a
maggioranza dei componenti, individuera il vincitore: ‘

ECCELLENTE

OTTIMA

BUONA

ACCETTABILE

LIMITATA '~ L

INSUFFICIENTE
Redatto in via telematica iligi_orno 06.10.2025.
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