FROCEDURA DI SELEZIONE PER LA COPERTURA DI N. 1 POSTO DI PROFESSORE
URIVERSITARIO ~ SECONDA FASCIA - SETTORE CONCORSUALE 07/E1 - SSD AGR/13,
PRESSO IL DIPARTIMENTO DI SCIENZE FARMACEUTICHE DELL'UNIVERSITA DEGLI STUDI
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Allsgato n. 1 al Verbale n.1
CRITERI I VALUTAZIONE

La Commissione procade alla determinazione dai criter: di vaiutazione, tenendo presente che,
per guante riguarda ia valutazione del curricuium complessivo, dei titoli e delle pubblicazioni
scientifiche, non risultando emergere dal bando di selezione specifici standard qualitativi, i
criteri stessi verranno determinati alla luce di quanto stabilito dal D.M. 344/2011. La
Commissicne procedera a vaiutare collegialmente ciascun candidato con riferimento agli

Oodi cul ai seguenti punti 13, 23, 31 e 41, a cui seguira la valutazione comparativa def

L Malutazione dai titoli ¢ del curiculum con riferimenio allattivita didattica, di
didattice integrativa e di servizio agli studenti espietata a liveilo universitario

n conformita con quanto prevede il D.M. 344/2011, la Commissione di valutazione
ucicatrice effeftirera una motivata valutazione, seguita da una valutazione comparativa,
ndo riferimentae allo specifico settore concorsuale ed al profilo definito dal settore
sciantifico-disciplirare, del curricuium 2 dej seguenti titoli, debitamente documentati, dei
candidati, relativamente alla significativitd del{’attivitd didattica (didattica ufficiale/ didattica
integrativa/ servizig agil studenti) espletata a livelio universitario in Italia o all’esterc, avendo
riguardo al sequenti aspetti:

- rumsro dei moduli/corsi tenuti @ continuita della tenuta degli stessi;

- esitl dela valutazione da parte degli studenti, con gli strumenti nredisposti dall’ateneg,

- paitecipazione alle commissioni istituite per gii esami di profitto;
fuaniita e qualité dell'attivitd di tipo seminariale, di quella mirata alle esercitazioni e al
futoragglo degli studenti, ivi inclusa quella relativa alla predispasizione delle tesi di laurea,
di taurea magistrale e deile tesi di dottorato; '

L _significativitg dell’attivité didattica. di didattica intearativa e di servizio agli studenti sard
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Hz fuce del sopra indicatl sspetll, secondo a seguente graduazione:
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21 Yazlutazione dei titoli e del curriculum con riferiments allattivita di ricerca
scisntifica

1. In cofv“'nrmé:t‘a con guanto preveae it D.M. 34472011, la Commissione giudicatrice effettuerd
vatutazione, seguita da una valutaziene comparativa, facendo riferimento ailo
oltore Concorsuale ed at profilo definite dal settore scientifico-disciplinare, del
ei seguentt titoli, debitamente documentati, dei candidati, relativamente aila
wvita dell’attivita diricerca scientifica, avendo riguardo ai seguenti aspetti:

oruanizzazione, direzione e coordinamento di gruppt di ricerca nazionali € internazionali,
o partecipazione agli stessi;
conseguimento delia titolaritd di brevetii;

partecipazione in qualitd di relatore a congressi e convegni nazionali e internazionali;

\

c,i_,: conseguimenio di premi e riconoscmenti nazionali e intarnazionall per attivitd o

rCerca,
La Commissicne decide di riconoscers rilevanza anche ai seguenti ulteriori aspetti:

« aftivita di trasferimento tecnologico

s attribuzione di finanziamenti compeuz,w in quatitd di responsabile o responsabile locale
1 progetti di ricerce;

idgtn"au, di vicerca o equipciientl, conseguito in Italia o all'estero;

« docurmentata attivita di formazions o di ricerca presso qualificati istituti italiani o

stranieri;

» partecipazione & comitati editoriali di riviste, collane editoriali, enciclopedie e trattati di
riconosciuto prestigio.

Jeil'athivitd di ricerca scientifica, alia luce dei sopra indicati aspetti, sard
1@ seqguente graduazione:

FOCELLENTE
OTTIMA

31 valutazione della produzione scientifica alia luce delia significativita delle
spubblicaziont prodotte 2 della produzione scientifica emergente dal curriculum

2.1 Con viferiments alie pubblicazion! prodotte:

1. in conformitd con guanto prevede H DM, 344/2011, la Commissione giudicatrice,
nelieffettuare ia valutazicne del candidati, prendera in considerazione esclusivamente
puiblicazioni o testi accettati per la pubblicazione secondo le norme vigenti nonché saggi
nsarilt In opare colisttanes ¢ articoll editt su riviste in formato cartaceo o diglta!e con
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asciusiona di note intermne o rapport dipartimentiaii.




Z. ia Commissione giudicatrice effettuerd la valutazione comparativa delle pubblicazioni di cui
al punto 1 sulla bese dei seguenti criteri:

a) originalita, innovativita, rigore metodologico e rilevanza di ciascuna pubblicazione
sciantifica;
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o) rilevanza scientifica della celiocazione editoriale e diffusione all'interno della comunita
scientifica;
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d) determinazione, anche sulla base di criteri riconosciuti nellfa comunitd scientifica
interrazionale di riferimento, dell'apporto individuale del candidato nel caso di
partecipazione a lavori in collzboraziona,

Relativamente &l punto dj, la Commissione stabilisce | seguenti criteri al fine di individuare
Vapporto individuale dei candidat! neliz pubblicazioni svolte in collaborazione con altri autori:

s attribuzione espressa dell’apporto individuale; Qm@SS 1S




s in caso ¢l mancata attribuzione espressa, la posizione del nome del candidato
neil'srdine degli autori indica apporto principale se primo e ultimo nome o autore di
corrispondenza; vicevearsa, alire posizion! indicane apporto secondario;

s la Commissione potrd sitrest decidere se valutare Vapporto come paritetico tra gli autori
ovvers nen valutare la pubblicezione.

etmn corscorsuai; in cui ne & consohdato Euso a Esvel!o mtemaz;onaie nel
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riferimento alla produzione smenhfma nel suo complesso, anche alla luce di
Hehigraie dal candidato nel curricuism

i. sard valurata s significativita delia produzione scientifica, alla iuce della consistenza
complegsiva della stessa, delt’intensita e della continuitd temporaie della medesima, secondo la
saguenie graduazionse:
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La Commissione §f avvarrg anche dei segquenti indicatori, riferiti alia data di inizio delia
valutazione utilizzands i database Scopus:

numero totale delie citazioni;
numero medic di citazioni per pubblicazione;

numers medio di pubblicazioni per anno;
Indice di Hirsch,
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e Comenissione formulerd un giudizio complessivo sugll aspetti di cui ai puntt 1}, 2] e
; secondo s s2guente gradusgzione:
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%} PFrova didattics {cuaicrq vi siano candidati che devono sostenere |a prova didattica, ai
senst de >, comnma 1.bis del citato Regolarnento d'Ateneo per la chiamata dei professori):
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sceita dei temna relativo aila prova didattica avverra secondo le modalita di seguito riportate,

o

. io deila saduta dedicata alle prove didattiche, predisporra una
3 prive di guaisiasi segne di riconoscimento e sigiate sui lembi di chiusura dai
mamon delle Commissione, in numero superiore a quetlo dei candidati, contenenti clascuna tre

candidato estrarrd a sorte una busta e, tra i tre temi ivi contenuti, ne scegliera uno sul
s-:;:,eaise svolgera Iz propria prova didattica il giorno successivo, a distanza di almeno 24 ore dal

&
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La Comrnissione stabilisce di far svoligere la nrova didattica ai candidati seguendo lordine

Pay ‘*3 evmsx:mzmm deila provas didattica clascun candidato avra a disposizione 45
*‘Eﬁlg‘du

L Commissione effetteerd una motivais valutazione delia preva didattica, seguita da
ung valutezione comparativa, sulla base dej seguanti criteri:

2y efficaciy dicz:h ca deila lezione;
Uy chigrezra ¢ S:!.zvé?-,
c} csrrzp;cﬁ,ek A detia trattazione.

La vawtazione ceila prova didattica di cascun candidato verra espressa, con riferimento ai
critert sopra indicati, secondo ia seguente graduaziona:
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YRLUTAZIONE COMPARATIVA 2l fini dells graduatoria di merito.

La Commissione, gii’esito della valutazione effettuata sulla base delle pubblicazioni scientifiche,
del titell, del curriculum del candidati e della preva didattica per coloro che sono tenuti a
sosteneria, secondo la sottoindicata graduazione, effettuera la valutazione comparativa dei
candidati stess! ed individuerd § candidato maggiormente gualificato a svolgere fe funzioni

@ per le guall @ stato bandito i posto, previa formulazione di una
on geliberazione a maggioranza dei component,
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