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Allegaton. 1 sl Verbale n.1
cnrrem DY vm.umzxous

La Commisslone: pracede alla determinqzione del cnterl d! vatutaztone, tenendo presente che,
per quanto- nguarda fa valutazkma del’-cumculum complesivo, del tiloll e delle pubblicazioni
scientifiche, non' risultando emerge 5dal bando dl selezione specifict standard qualitativi, |
criteri stessi- verranino “detérminatl: alla luce g quanto stabilito dal D.M. 344/2011. la
Commissione procedera @ 'valitare mllegia!mente clascun candidato con riferimento agll aspettl
di cui al sequenti puntl 1], 2], 3] e 4},'a cul seguird fa valutazione comparativa def candidati,

1) valutazione del titoll @ del curricalum con riferimento’ all’attivitd didattica, di
didattica integrativa ) di sewtzio agli studenti es;:letata a livello universitario

1. In conformita- ton quanto pnevede it D M ‘344/2011, la commissicne di valutazione
giudicatrice effettiierd una.‘motlvata valutazione, seguita da una valutazione comparativa,
facendo nferimento -allg~ speciﬁco settore concorsuale ed al profilo definito dal settore
scientiﬂco-dlscipﬂnam, de! curﬂmlum e del seguenu htob. debitamente documentatl dai
candidatl, relatwamente “alfa signif pil'a _
MMM) esplemta a ilvello unlvemlmrio in Ihlia o al!’estem, avendo
riguardo al seguenti aspetti:

- numero dei moduli/corst tenuti & continuitd delia tenuta degll stessi;

- partecipazione alle tommlss!onl-ls'tltuite per gll esami di profitto;

- quantitd e qualith dell'attivitd di tipo seminariale, di quella mirata alle esercitezioni e af
tutoraggio degli studenti, ivi inclusa quella relativa alla predisposizione delle tesi di iaurea, di
laurea magistrale. e delle tesi di dotmmto,

denti sard \

valutata alla Iuce dl uno o pit‘l del sopra Indi-naspettl secnndn Ia seguente graduazlone

ECCELLENTE
OTTIMA

BUONA




ACCETTABILE

LIMITATA
INSUFFICIENTE

2] valutazione dei t:tolu e del currlculum ‘con ‘riferimento allattivitd di ricerca
sc!entlﬂca - . v

1. In conformitd con quanto prewede lt D.M. 3441201 1, Ja commissione giudicatrice effettucra

una motivata valutazione, segmta da ‘uha valutazione. comparativa, facende riferimento allo

specifico settore concarsuale “ed- al” pmﬂ!o definito -dal settore scientifico-disciplinare, del

cumculum e de& seguenti titoh, debltamente documentati, dei candidati, relativamente alla
i Scientifica avendo riguardo ai seguenti aspetti:

alorganizzazione, direz!one @ coardinamenta di gruppl di ricerca nazionall e Internazionall, -

o partecipazione agli stéssh -

b)partocipazione lp quama di relgtore- a congressl @ convenni nazionali e inlernazionall;

c)consequimenta di premi ¢ Hiconostimenti‘nazionali € inteazionali per attivita di ricerca;

- la Commissione decide di riconoscere: rilevanza anche ‘a uno a pitt dei seguenti ulteriori
aspetts;

» attribuzione di finanzdamenti competitivi fn-qualitd oi responsabile o responsabile lecaie
of progelli di ricerca,

t;smmﬂmtmugumwmlmm, alls luce di uno o pil del sopra indicatl
aspetti, sara valitata secondo la seguente qraduazione:

ECCFIt ENTE
OTTIMA
BUONA
ACCETTABILE

LIMITATA

INSUFFICIENTE




3] Valutazione della f_prﬂ_d,i:z_!d;fae sclentifica alla Juce delfa significativitd delle
pubblicazioni pradotte e delia-produzione scientifica emergente dal curriculum
3.1] Con riferiniento alle pubblicazioni grodotte:

v

1. in confonnlté.cdn.;qyaﬁtc<--;'b avede - DM 344/2011, 13 commissione giudicatrice,

nelieffettuare 1a " valutazione -deicandidayl; prenderd In considerazione esclusivamente
pubblicazionl o test dccetat] per fa pubblicazione secondo le norme vigenti nonché sagyi
inseriti in opere collettance e arficoli editi su tiviste in formato eartaceo o digitale con
Fesclusione di' noté Intére o rapporti dipartimentali,

2. La commissione giudicalriée effettuerd a valutazione comparativa delle pubblicazioni di cul

al punto 1 sulla base 'dei_seguehtl.critem_ _
a} orginalits,” innovativitd; rigore “metodoldgico e rilevanza di ciascuna pubblicazione
sclentifica; : ' .

ECCELLENTE -~
BUONA -
ACCETTABILE
LMITATA - ..
INSUFFICIENTE

b) congrhqr;_ig cgnil settora “iioncbrsualé per il quale & bandita la procedura e con
Veventuale-profilo, definito ‘esclusivamente tramite indicazione di uno ¢ pit settori
scientificadlsciplinan, owera con tematiche interdisciplinar! ad essi correlate;
ECCELLENTE
OTTIMA
BUONA
ACCETTABILE
LIMITATA

INSUFFICIENTE

c) rilevanza scientifica della collocazione editoriale e diffusione all'interno della comunita
scientifica;

ECCELLENTE

AAE



OTTIMA -
BUONA
ACCETTABILE
LMITATA
INSUFFICIENTE

d) determmazlone, anche sulla base dl critert riconosciuti nella comunitd scientifica
internazionala: di ﬂferimento, ‘deli'apporto individuale del candidato nel caso di
partedpazione a lavori in coﬂaboraznone. '

Relativamiente - al punto d), Ia C"'mmtssiane stabllisce | sequentf criteri al fine di
individuare lapparto lndlvldua!e del candidati nelle pubblicazioni svolte In collaborazigne
con altri auturs' C

attrihuzione %prewa dell'apporto Indlvidua!e, In caso di mancata attribuzione espressa,
la commissiohe decide di valutare Yapposto coime paritetico tra gli autori.

3. Nelt'amblto dei settori concorsuali in cui ne & consolidato Fuso a livello intermazionale, nel
valutare le singole pubbticazioni, la Commissicne son sl avvarra anche del sequenti indicatori,

riferiti alla data di inizio della valutazione:- (la Comiissione dovrd specificare, ove

possibile, 1 parametri riconosciuti In ambito sclentifico Internazionale a cuf fard ricarso nella
valutazione):

a) numero totale delle Citaziont;

b) numero medio dj ¢itazioni per pubblicazione;
¢) «impbet factors totale;

d) simpact factors medio par pubblicazione;

e) combinazionl del precedenti parametr] atte a valorizzare l'impatto della produzione
sclentifica del candidato (indice di Hirsch o simili).

4. Significativitd delle pubblicazioni prodotte, alla luce della valutazione delle stesse, secondo la
seguente graduazione: .

ECCELLENTE
OTTIMA

N



BUONA
ACCETTABLLE
LIMITATA
INSUFFICIENTE

3.2] Con riferimento alla produzlons sclentifica nel suo complesso, anche alla luce di
quanto dichjaratc dal candldato nel curriculums -

- el : 2, alla luce della consistenza
complesslva delia stasa. tlell mtensita e della cnntlnuiia tempcra!e della medesima, secondo 2
seguente graduazione: .

ECCELLENTE
OTTIMA
BUONA
ACCETTABILE
LIMITATA

INSUFFICIENTE

La Commissione formulerd un givdizio complessivo sugli aspetti di cul al punti 1), 2] e
3), secondo Ia seguente graduazione:

ECCELLENTE
OTTIMA

BUCNA \
ACCETTABILE \\:\x
LIMITATA

INSUFFICIENTE

4] Prova didattica:




La sceita del tema rélativo alla pm\'ra;didat"u- avvers secondo le seguenti modalita:

La Commissione, prima dell'iniziu daila saduta dedicate alle prave didattiche, predisporra una
serie di buste,. pnve di qualsiasi- segno di riconoscimento & sliglate sui lembi di chiusura dai
membr della Commtssaone, in numero superlore a queﬂu dei candidati, contenentl clascuna tre
temi.

Ciascun candidato estrarra a sorte una busta B !ra i tre temi vl contenuti, ne scegliera uno sut
quale svolgera fa pmpna prova, dldattiaa ir glorno successivo, a distanza di almeno 24 ore dal
sorteqgio, .

la Commissione stabmsce di ﬁar svafgere Ia pmva d.-dattica ai candldati sequendo Vordine
alfabetico, ; .

e .
v

Per fo svolg!mentu de!la prova didatttca clascun candldato avra a disposizione 45

La Commissiong effettuera ina; moﬂvata aluta) “fuha della prova didattica, seguita da
una \mlutazlsm'mL cnmparativa, sulfa hase dei seguantl criteis:

a)efficacia dldattica della: leznone' b)duarezza esposltlva, ¢)complotezza della trattazione

ta valutazione della prova didattir:a--di ciascufl candidato verra espressa, con riferdimento ai
criten sopra indicati, secondo la seguente graduazione:

ECCEULENTE
OTTIMA
BUONA
ACCETTABILE
UMITATA

INSUFFICIENTE ) ‘%\

VALUTAZIONE COMPARATIVA ai finl della graduatoria di merito.

La Commissione, all‘esito della valutazione effettuata sulla base delle pubblicazion! sclentifiche,
del titoll, de! curriculum dei candidatl e della prova didattica per coloro che sono tenuti a




sostenerta,: secundo Ia sotlolndlcala graduazlone, offettuera {a valutazione comparativa dei
candidatl stessl ed- Individuerd I candidato” maggiormente qualificato a svolgere le funzioni
didattiche e sclentifi che per le quali é stato bandito it posto, previa formulazione di una
graduataria di mento, con del[berazlone a magglnranza dei cormnpanenti,

ECCELLENTE
OfTIMA -
BUONA
ACCETTABILE -
LIMITATA
INSUFFICIENTE -

Redatto in via telemaﬂca l! glarno 5. 11 2020.
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