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"PROCEDURA ' DI SELEZIONE PER LA. COPERTURA DI N. 1 POSTO DI PROFESSORE
UNIVERSITARIO - PRIMA FASCIA — SETTORE CONCORSUALE - 06/G1 - SSD MED 38, -
PRESSO IL DIPARTIMENTO DI SCIENZE CHIRURGICHE E BIOMEDICHE DELL'UNIVERSITA
DEGLI STUDI DI PERUGIA, DA COPRIRE MEDIANTE CHIAMATA AI SENST DELL'ART. 18,
COMMA 1, DELLA LEGGE 30.12.2010, N. 240. - (INDETTA CON D.R. .N. 1405 DEL
19/08/2020)- . ' R .
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. Allegato n. 1 al Verbale n.1

' .\ . ) - - \ h ' ..". '
CRITERI DI VALUTAZIONE )

mmissioné procede alla determinazione dej criter di valutézione,'tener_rdo presente che, -

La Co
per qhanto figuarda la. v‘amtézlone del curriculum_complesslvq, dei titoll’ e delle. pubblicazioni
scientifiche, non risultando’ emergere dal bando di selezlone -specificl standard. qualitativl, 1
criteri stessi verranno determinati alla luce di quanto- stabilito dal. D.M.-344/2011. La
Com_misslone_ procedera -a valutare toll'eglalmente:ciaScyn.cqndIdai:o con riferimento - agli

aspettl di cui ai seguenti punti 1], 2], 3] e 4); a cui seguira la valutazione comparativa del
candidati. o | ' '

1] Valufézione-,dei titoli e del curriculum con rifefi}nento' all'attivité didattica, di
didattigé integrativa e di servizio agli studenti espletata a Iiirello_uniVersi_i;arib

~ 1. In conformita con quanto prevede Il D.M. 344/2011, la commissione di valutazione
giudicatrice effettuera ‘una motivata valutazione, seguita da una valutazione comparativa,
facendo riferimento ‘allo specifico settore concorsiiale 'ed .al profilo definito dal settore
sdientlﬁcojdlsciplinare, del curriculum e dej seguent titoli, debitamente documentati,'dei‘
candidatl, relativamente alla significativita ell'attivitd_didattica (didattica ufficiale/ didattica

integrativa/ servizio .aqit studenti)}espletata a livello universitario.in Italla o all'estero, avendo® -

riguardo al seguenti aspetti: -

= numero dej modull/cc;rsi tenuti e continuita della tenuta degli stessi;

- "esiti della \}aluta_zione da pérte degli. studentl,- con gli strumeﬁt_i ﬁredispostl dall'Atehgao,, del
moduli/corsi tenuti;y - -

- partecipazione alie commissioni lsfit_uite per gli esami di profitto;

-

- quantita e qualitd dell’attivita di tipo seminariale, dj gquella mirata alle esercitazionl e al .
- tutoraggio degli studenti, Ivi‘inclusa quella relativa aila predisposizione deile tes] di laurea, .
di laurea magistrale e delle tesi di dottorato; e

r
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La significativita dell’attivity didattica, di didattica ihte'qrativ'a e .di servizio agli_student! sard
valutata, alla‘luce di uno o pil del sopra indlcatl aspetti, secondo Ja seguente graduazione:

ECCELLENTE

OTTIMA
BUONA
ACCETTABILE
LIMITATA
INSUFFICIENTE

i \ . . . -
2] Valutazione dei titoli e del curriculum con_riferimento all’attivita di ricerca
scieéntifica - - . .
1. In conformitad con quanto prevede il D.M. 344/2011, la_commissione gludicatrice effettuers ’
una metivata valutazione, seguita da una valutaziona comparativa, facendo riferimento allo
specifico settore concorsuale ed al profilo- definito dal settore sclentifico-disciplinare, del
_curriculum e dej seguenti titoli, debitamente documentati, dei candidati, relativamente alla
s;i nificativitd dell’étti?ité di- ricerca sclentifica, averido riguardo al seguentf aspetti:

4

. @) organizzazione, direzione e coordinamento di gruppi di ricerca nazionali e internazionali,
o partecipazione agli stessi; '

b) conseguimento della titolarita di brevetti: -
¢) partecipazione in qualita di relatore a congressi e cbnvegni nazionall e internazfqnali;

d) conseguimento di premi e riconoscimenti nazionall e internazionali per attivita di -
ricerca; . : ' .

- la Commissione decide di riconoscere rilevanza anche a uno’o pit dei seguenti ulteriori
aspetti: :

o documentata attivits in campo clinica relativamente ai settori concorsuali nej quali sono
' richieste tali specifiche compstenze; :
+ - attribuzione di finanziamenti com,detitfvi in qualita di responsabile 0 responsabile focale
di progetti df ricerca. ' :
« dottorato di ricerca o equipollenti, ovvero, per i settori interessati, il diploma di
. specidlizzazjone rmedica o equivalente, conseguito in Italia o ali’estero,'

s documentata attivita di formazione o dj-ricerca presso qualificati istituti italiani o
stranieri; : ’ ’

y

A




. dlrezrone d.- rfwste, co.’fane ecﬂtonali, enc!c!opedle -] trattatl di riconosciuto prstlg:o,

) partec.'pazmne a comitat! edttorlali di riviste,- coﬂane editoriali, enc!c!oped:e e trattatf di
riconosciuto prestiglo.

5

La_significativita del'attivits di ricerca sclentlﬂca, alla luce di uno o pilt dej sopra indicati

. aspetti, sara valutata secondo la sequente graduazione:.

ECCELLENTE

;OTrIMA

BUCNA

ACCETTABILE _
LIMITATA ; o _

INSUFFICIENTE - - - '

3] Valutazione della ' produzione 'scientifica alla luce -della significativitd delle

pubblicazioni prodotte e della produzione scientifica-emergente dal curriculum

3.1] Con riferimento alle pubbliﬁazionl prodotte: '
A

1. in conformlta ¢on quanto prevede il D.M. 344/2011, la commissione - giudicatrice,

nell'effettuare la- valutazione del candidatl, prenderd in considerazione esclusivamente
pubblicazion] o testl accettati per la -pubblicazione secondo le norme. wgentl nonché saggi

inseriti in opere. collettanee & artlcoli editi su riviste in formato cartaceo o dlgitale con

l'esclusione di note Interne Q rapportl dipartimentall.

2; La. commissione giudicatrice effettuera la valutazione comparatlva delle pubbllcazmm di cu
al punto 1 sulla base dei seguenti criteri:

a) originalita, Innovatlvlta ‘'rigore metodologico e rllevanza di .clascuna pubbhcazmne
sc:entlﬂca

ECCELLENTE

OTTIMA

BUONA ,
ACCETTAEILE.

LIMITATA

INSUFFICIENTE




b) congruenza. con il settore concorsuale per il quale & bandita la procedura a con
Ieventuale profilo, definito esclysivamente tramite indicazione di uno o pit settorf
'scientifico- -disciplingrl, ovvero con tematiche I_nterdisclpl[narr ad essi correlate;

ECCELLENTE

S oTTIMA L o y
BUONA

.ACCEI'I."ABIL‘E

 LIMITATA

INSUFFICIENTE

¢) rilevanza scientifica della callocazione editoriale e diffusione all'interno delia comunlta
scientifi ca} ~

ECCELLENTE
OTTIMA

BUONA
ACCETTABILE
LIMITATA
INSUFFICIENTE

d) determinazione, anche sulla base di criteri riconosciuti nella "r;omunité scientifica
Internazionale di- riferimento, dell'apporto individuale del candidato nel caso di
partecipazione a lavort in collaborazione.

Relativamente al punto d), la Commissione stabilisce i seguent! criteri al fine di
individuare I’apporto individuale dei candidati nelle pubblicazioni svolte in collaborazione
con altri autori:

¢ v

-se primo, ultimo nome tra gli autori o corresponding author ECCELLENTE

-se secondo n‘om‘e fra gli autori ‘ ) - OTTiMA i
-altra posizione in lavoro non collaborativo - ' BUONA
-lavoro collaborativo con meno di 10 autori - AC.C”E"ITABILE
-lavoro coltaborativo con piti di 10. autori ) LIMITATA

(




3. Nell'ambito del settori concorsuali in cuf ne & consolidato. l'uso a livello internazionale, nel
valutare le singole pubblicazioni, la Commissione sf avvarra anche dei-seguenti indicator,
riferiti alla data di inizio della valutazione fonte Scopus 2020.

t

a) numéro totale delle cltazioni; )

b) 1nd1ce'§il Hirsch.

4, Significativita delle pubbhcaziom prodotte, alla luce della valutazione delle stesse, secondo
la seguente graduazione:

ECCELLENTE
oThMA R | ' L
BUONA
ACCETTABILE . | .
- .LIMlT{%TA -

INSUFFICIENTE

3.2] Con r:fer:mento alla produzione scientif' ica nel suo complesso, anche. alla luce di
quanto dichiarato dal candldato nel currlculum- .

1, Sara valutata la slgnlﬂcatlwta -della produzione scientlﬂg a, alla luce della consistenza

complesslva della stessa, dell’intensita e della continuitd temporale della medesima, secondo la
seguente graduazione, tenendo’ conto della collocazione delle riviste dello specifico settore;:

ECCELLENTE
OTTIMA
BUONA
ACCETTABILE
LIMITATA

INSUFFICIENTE '



!
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La COml;nissidné formulera un gludizio-cqmplesslyo sugll aspett di cul ai punti 1], 2] e .
3], secondb-_l‘aiseglqentergr?a_dua'ziqne': ' i _ ) . : :

orm, , . . .
" BUONA" R e
accETRBILE ST
' INSUFFICIENTE * S

- 4] Pfové_did_attic‘q:
La scéita del tema relativo alla prové*didéi&lca avverra secoﬁdo'fleseguénti’:r‘nqd_ajité:'-

La Commissione, prima dell'inizio della seduta dedicata alle, prove didattiche, predisporry una

1 - -

serle di Busts, prive di. qualsiasi. segno di riconoscimento In numera superiore a quello de
- ,céndldatl,\coritenen_t'f clascuna tre teml, dai quali it candidato sceg'liera’l- !'argomentp oggetto . .

della lezione.
" , . . : _'.- ' oo . . . ) N N 1
; .. .

L‘é. -tifqmmiss‘ion'e\ ﬁrgcede_ré; prima .déll'ihfzio\deliaf_s-gduta dedicata al sorteg'gfq del tema della
. prova didattica," al sorteggio dellz léttera alfabetica iri base alla quale verrad stabilito Ibrd!ne.sqfl;
‘convocazione def candidati,” - ', 5. .. - . e : o ‘

Per lo svolgimento della prova didattica ciascun eandidato avra a disposizione 30.
minuti. L. T L . . e i \

s ¢ -
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-
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La .Commiésiane effettuera una motivata valutazione della prova didattica, sequita da

una v’alutaziéne".édhparativa,‘su‘lla base dei seguenti criteri:

a) ;em‘c.acfa_dia"a;ﬁca- della lezione;

b){-chia}rezza espoéitfya; ) '
c)-completezza del!éffrattazipnp, . '

) d)aggiprnamen’to dei ‘da'ti defla letteratura riportati nella lezione —

N

b




-

_ BUONA

ACCETTABILE

" INSUFFICIENTE-

1

La va[utazlone della prova dldattic:a di ciascun candldato verra espressa con riferimento ai’
criteri sopra mdlcatl secondo la seguente graduazwne :

ECCELLENTE . . .o

OTTIMA .~ : .

-\'

LIMITATA
INSUFFICIENTE °

'VALUTAZIONE COMPARATIVA ai fihi-della graduatoria di mérito. -

La Commisslone, all’ esxto del[a valutazione effettuata sulla base delle pubblicazioni "sclentifi che,
dei titoli, del curnculum dei candidati e _della prova didattica per coloro .che sono teruti a
sostenerla, secondo la sottoindicata graduaz!one, effettuerd la valutazione comparativa. del
candidati stessu ed individuera il candidato: maggiormente qualificato a svolgere le funzioni -
didattiche e sc:entlf[che per le quali & stato bandito - il posto, prevla formulazione di una
graduatoria dl mento, con delrberazlone a maggioranza dei componentt: .

ECCELLENTE
. OTTIMA
BUONA
ACCETTABILE

LIMITATA -

Redatto in via telematica 1l giorno 02.09.20 ore 12,00

LA COMMISSIONE:




